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Introducéo

Este trabalho se inscreve no quadro tedrico-metodoldgico da Andlise de Discurso de
linha francesa, ancorada nos estudos de Michel Pécheux (2015) e desenvolvida no Brasil por
diversos pesquisadores e pesquisadoras como Eni Orlandi (2013), por exemplo. Nesta parte
trabalho pretendemos desenvolver parte de uma das discussdes fundamentais para elaboragao
de uma dissertacio em nivel de mestrado que visa analisar o discurso religioso
neopentecostal® sobre orientacdes sexuais ndo-heterossexuais e identidades de género outras?.
Para isso, discussdes acerca de questdes que envolvem a diferenca, a sexualidade, e a
religiosidade serdo necessarias, principalmente quando transversais as questdes da linguagem
e do discurso.

Nesse sentido, e visando o aprofundamento em uma dos problemas elencados acima,
é que procederemos a algumas questdes sobre o discurso religioso (ORLANDI, 1987),
ancorando-nos em reflexdes acerca dos lugares dentro dos quais esse discurso circula e é
produzido, e a forma como o problema da ideologia se coloca especificamente na

religiosidade.
A discursividade no religioso: algumas caracteristicas

Comecamos por uma questdo envolvendo a discursividade, mais exatamente algo
que envolve a condigdo de um processo discursivo. Propomo-nos, brevemente, a falar sobre a
nocao da reversibilidade (ORLANDI, 1987). De acordo com Orlandi, “Todas as formas de

discurso [...] tém como parametro essa no¢ao” (1987, p.240). Ainda seguindo no que teoriza a

1 Mais especificamente aquele materializado nos enunciados formulados nas colunas do jornal Folha
Universal da Igreja Universal do Reino de Deus.
2 Entendendo-se como “outras” aquelas que “desviam” do padrdo heteronormativo, sabendo-se que,

principalmente na discursividade, o marcador é a diferenca.
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autora, pensaremos o discurso religioso como uma tipologia que se caracteriza como um
discurso autoritario®. Sobre isso é preciso considerar que “[...] em se tratando do discurso
autoritario, gostariamos de observar que, embora nao haja reversibilidade, de fato, € a ilusdo
da reversibilidade que sustenta esse discurso” (idem).

Antes de prosseguir sobre a questéo da reversibilidade, e mais especificamente sobre
a ilusdo da reversibilidade, parece-nos fundamental retomar uma breve discussdo acerca das
tipologias discursivas.

De acordo com Orlandi (1987) é possivel partir da ideia de que ha trés tipos
discursivos de acordo com o seu funcionamento: discurso ladico, discurso polémico e
discurso autoritario. (p.15). E observando o referente, os participantes e o objeto de
determinado discurso que podemos proceder a tal categorizagéo.

Ha dois processos a serem levados em consideracdo para pensar essa e outras
propriedades do discurso: um desses processos € a parafrase, no qual podemos observar as
cadeias parafrasticas de sentido; o outro se da na ordem da polissemia, no qual consideramos
uma tensdo no processo de representacao que se da na relacdo do homem com o mundo; dessa
forma é possivel perceber, a respeito do discurso autoritario, que “o referente esta 'ausente’,
oculto pelo dizer; ndo ha realmente locutores, mas um agente exclusivo, o que resulta na
polissemia contida” (ORLANDI, 1987, p.15-16), ou seja, ha uma tendéncia para a
monossemia, diferentemente do discurso polémico, por exemplo, que ao manter a presenca do
seu objeto de discurso procede a uma tentativa dominacdo do referente, ha entdo uma
polissemia controlada, equilibrada.”

No que se refere a producdo dos sentidos, e refletindo sobre a natureza da relacdo
entre 0 mesmo e o diferente no discurso religioso, nos propusemos brevemente a pensar
questdes acerca dos processos parafrasticos e polissémicos. E a partir da parafrase e da
polissemia que, na Analise do Discurso, podemos perceber a relacdo que se da entre 0 mesmo
e o diferente em se tratando da producéao/circulacéo dos sentidos. Orlandi (1987) trabalha com
essas nocdes de forma concatenada. Segundo a autora, ha uma relacdo de interdependéncia:
“Esta ¢ uma relagdo contraditéria porque ndo ha um sem o outro, isto ¢, essa € uma relacdo
necessaria e constitutiva.” (1998, p.15). Dito isso, ¢ sabido também que hé algumas questdes

a mais a se compreender no interior dessa relagdo. De acordo com Orlandi, “Em termos

3 Em seu livro “A linguagem e seu funcionamento” (1987), a autora distingue as tipologias discursivas
em trés: discurso ladico, discurso polémico e discurso autoritario
4 Ha, ainda, a questdo da polissemia do discurso ludico. Nesse a polissemia se da de forma aberta.
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discursivos teriamos na parafrase a reiteracdo do mesmo. Na polissemia, a producdo da
diferenca” (idem).

Na construcdo de um dispositivo tedrico, o analista do discurso esta ciente de que as
condicOes de producdo sdo fundamentais para a compreensao dos processos discursivos, e ela
se da sob aspectos diferentes. De acordo com Orlandi (2013) “Elas (as condigdes de
producao) compreendem fundamentalmente os sujeitos e a situagao” (p.30). No interior desse
trabalho, e para refletir sobre as questBes que aqui estdo postas, pensamos aquelas condigdes
de producdo imediatas, que envolvem a situacdo e as circunstancias em que se da a
enunciacdo. Tendo em vista essas questdes, e refletindo sobre o condicionamento ou a
determinacdo que aparecem como consequéncias dessas condic¢Bes de producédo, percebemos
que em termos de significacdo o trabalho de incisdo da memdria serd mais efetivo, decisivo,
afinal “Aquilo que, da situagdo, significa ¢ ja determinado pelo trabalho da memdria, pelo
saber discursivo, ou seja, aquilo que ja fez sentido em no6s.” (ORLANDI, 1998, p.15). Dessa
forma, consideramos que € a relacdo com a memdria que determinara dada situacdo de
enunciacdo e, nesse sentido, as relacbes com a exterioridade, com a historicidade, ou seja,
com as condic¢des de producdo em sentido mais amplo.

Ainda de acordo com Orlandi (1998), temos de considerar nessa relagdo a atuacao do
proprio sujeito que ocupa posi¢des nas situagdes de interagdo. “Assim, o que funciona no
jogo entre o mesmo e o diferente é o imaginario na constituicdo dos sentidos, € a historicidade
na formacdo da memoria” (p.15). Nesse sentido, consentindo o discurso religioso como
discurso autoritario e sabendo de sua tendéncia a estancar a polissemia, somos levados a
interpretar que a relagdo entre 0 mesmo e o diferente vai se dar levando em consideragdo essa
relacdo com a memoria discursiva, principalmente através da repeticdo, numa relacdo de
dependéncia com a possibilidade do deslocamento, do deslizamento de sentido, ainda que de
forma mais estancada, contida.

Retomando a questdo da reversibilidade, e compreendendo-a como “a troca de papéis
na interacdo que constitui o discurso e que o discurso constitui” (ORLANDI, 1987, p.239), ¢
importante salientar que, por critérios metodoldgicos, ndo trataremos desse assunto na
perspectiva de uma interlocugdo que pensa os lugares dessa situacdo de fala como se fossem
fixas. Nao se trata de uma interacdo em que o locutor enuncia para o ouvinte e ambos
aparecem estaticos nessas funcdes, mas trataremos, sobretudo, de uma perspectiva em que 0s
sujeitos envolvidos na interacdo se constituem mutuamente atraveés, inclusive, de um jogo de

formagbes imaginarias que vio significando no dizer. E dessa forma que a nogio de
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reversibilidade vai se configurar como tdo importante em se tratando do discurso, é através
dela que pretendemos a ndo fixacdo das posi¢des envolvidas na interacao.

E necessario, no entanto, ndo confundir a no¢o de reversibilidade com um processo
de intercambialidade. Ainda na esteira do que teoriza Orlandi (1998), a reversibilidade,
redefinida como o movimento entre as posi¢cdes no discurso se difere da intercambialidade
pois, esta Ultima, deve ser entendida como a substituigdo na mesma posicao.

Ao tentar caracterizar um discurso em especifico é necessario nos indagarmos sobre
aquilo que se encontra na base da constituicdo desse processo discursivo. Dentro alguns
caminhos para chegar a isso, em um deles, tentaremos observar as propriedades de um
determinado discurso.

Entendemos como propriedade, a partir de Orlandi (1987), um certo conjunto de
caracteristicas fundamentais para o funcionamento e a constituicio de um discurso. A
reversibilidade é, portanto, uma dessas propriedades a que nos colocamos a pensar sobre, e
pensaremos, sobretudo, considerando-a como uma “condigdo do discurso” (idem). Se ¢ uma
condicdo, é por isso mesmo fundamental para a constituicdo e, em se tratando de uma
situacdo de interacdo, necessario para 0 proprio prosseguimento da discursividade, para a
continuidade dela.

O discurso religioso como um discurso autoritario se caracteriza a partir de uma
tendéncia a ndo reversibilidade, ja que nos discursos autoritarios a tendéncia é estancar essa
possibilidade. Mas € apenas uma tendéncia, ou seja, o discurso tende & nao reversibilidade e
isso se da pois, caso a reversibilidade se anule, a interacdo através do discurso fica
impossibilitada. O que temos, entdo, &€ uma espécie de desejo, ou seja, uma vontade da parte
dos sujeitos que enunciam, que opera nessa discursividade no sentido de torna-la reversivel,
ou seja, uma necessaria ilusdo de reversibilidade. No entanto, como diz Orlandi “essa ilusdo

tem varias formas nas diferentes manifestagdes do discurso autoritario” (1987, p.240).

Sobre a ideologia no discurso religioso

A ideologia tem seu funcionamento especifico em relagéo a religiosidade. Conforme
as ideias de Orlandi: “A ideologia, na analise de discurso, esta na produgdo da evidéncia de
sentido (s6 pode ser “este”) e na impressdo do sujeito de ser a origem dos sentidos que
produz, quando na verdade ele retoma sentidos preexistentes” (1998, p. 16). A discursividade

religiosa, e mais especificamente a cristd, opera de tal forma na cultura ocidental a ponto de
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ela servir como base para pensar o funcionamento de outras ideologias, como o faz Althusser
(1974).

O processo de producdo dos sentidos se da conforme sua relagdio com o
Interdiscurso. De acordo com Orlandi: “Toda vez que falamos, para que nossas palavras
tenham sentido, € preciso que elas ja tenham sentido. Esse efeito é produzido pela relagdo
com o interdiscurso, a memoria discursiva: conjunto de dizeres ja ditos e esquecidos que
determinam o que dizemos” (1998, p.9). Nesse sentido, ainda de acordo com essa autora, nos
ndo aprendemos a realizar essa operacdo, ela simplesmente se da. E se da através do
funcionamento da ideologia e do inconsciente.

Neste trabalho, sem a pretensdo de tocar em questdes intocaveis ao alcance desses
poucos caracteres, nos limitaremos a comentar apenas alguns pontos envolvendo a questio da
ideologia.

Uma, e talvez a principal delas, se d& retomando a tese de Althusser ao pensar que a
ideologia sé existe através dos sujeitos e para esses e outros sujeitos (idem). Isso, para nos,
significa principalmente que é necessario identificar esses sujeitos que estdo envolvidos na
discursividade. Dentre fiéis e autoridades responsaveis pelo servico religioso ha, um sujeito
que é extramente importante para a caracterizacdo do discurso religioso nos moldes que
estamos pensando: esse sujeito é Deus. Alias, sua particularidade é tdo marcada que seu
funcionamento no discurso confere a ele um estatuto de Outro absoluto, em cuja imagem
todos os sujeitos se espelham, tornando-se, portanto, Sujeito.

Deus é Sujeito, pois tem o poder de nomear, de designar, e ao fazé-lo interpela o seu
interlocutor em sujeito tal como o funcionamento da proépria ideologia. Conforme diz
Orlandi: “s6 existe essa multidio de sujeitos religiosos possiveis porque existe um Outro
Sujeito unico absoluto” (1987, p.241).

Esse estatuto conferido a Deus na situagdo de interacdo, do ponto de vista discursivo,
nos conduz a algumas particularidades em relacdo a tipologia discursiva. O discurso religioso
é autoritario sobretudo pela impossibilidade dos sujeitos de se colocarem na posi¢cdo de
Sujeito. Os sujeitos do discurso religioso sdo interpelados, mas ndo podem interpelar.
Todavia, para que se dé o prosseguimento da discursividade é necessaria, a0 menos, a ilusdo
de reversdo das posic¢oes, condicdo basica para o discurso. Surge, entdo, em uma perspectiva
imaginaria a ilusdo da reversibilidade. Salientamos, no entanto, que reverter ndo opera pela
inversdo e sim pela reversdo. Ou seja, ndo se trata simplesmente da troca de posi¢cfes entre os
interlocutores. Embora haja uma contraposi¢cdo de duas, ou mais, posi¢ces inseridas na

discursividade, a reversibilidade se da via uma espécie de retorno a condicdo inicial, isto &,

Anais do VIl SAPPIL — Estudos de Linguagem, UFF, n° 1, 2016.
[745]



pressupondo as posi¢des envolvidas em um mesmo plano. Essa condi¢do é impossivel no
discurso religioso ja que Deus e os fieis estdo em planos diferentes: o espiritual e o terreno,
respectivamente. Porém, a ilusdo dessa condicdo opera justamente para dar sustentacdo ao
processo discursivo.

Nessa maneira, assim como todas, ideologica em que o homem tem de se relacionar
com o que é do plano espiritual destacamos, por enquanto, em relacdo ao funcionamento, 0s
seguintes aspectos: assim como ha a Santa Trindade: o Pai, o Filho e o Espirito Santo, ha uma
espécie de rompimento com uma logica mais tradicional de discursos como o politico, ou o
pedagdgico em que ha normalmente duas posi¢des envolvidas. No discurso religioso, além de
Deus, o Sujeito por exceléncia e os fi€is, 0s sujeitos que sdo interpelados, ha também uma
posi¢do intermedidria. Alias, ndo haveria outro nome que melhor designasse essa posi¢do dos
lideres religiosos sendo essa. E justamente intermediando que eles aparecem ja que se
constituem como a possibilidade da voz de Deus no plano terreno e também desfrutam da
possibilidade de estar mais préximos de Deus, ou seja, do plano espiritual. Essa caracteristica
faz com que os lideres religiosos operem uma funcéo fundamental na condicdo de existéncia
desses discursos, ja que operam como um dos meios pelos quais a ilusdo da reversibilidade se

estabelece.

Breves consideracdes acerca interacao discursiva entre os sujeitos do discurso religioso

Tendo dito o supracitado sobre o funcionamento da ideologia, e sobre as condi¢bes
desse discurso, pensemos entdo estes enunciados corriqueiros como sequéncias discursivas:

1. “Senhor, a ti eu peco” e

2. “Entrego em tuas maos”

Pensando os lugares dentro dos quais esses enunciados circulam na perspectiva de
um espaco (ainda que virtual), é possivel depreender o efeito de evidéncia que significa nos
sujeitos envolvidos na discursividade. De acordo com o principal tedrico da Analise de

Discurso:

Nesses espacos discursivos [...] supde-se que todo sujeito falante sabe do
que fala, porque todo enunciado produzido nesses espagos reflete
propriedades estruturais independentes de sua enunciagdo: essas
propriedades se inscrevem, transparentemente, em uma descri¢do adequada
do universo (tal que este universo € tomado discursivamente nesses espacos)
— (Pécheux, 2015, p.31)
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Sobre essas propriedades estruturais de que fala Michel Pécheux, e pensando a
questdo do efeito de sentido, observamos que ha uma necessidade que nos parece tambem
retorica, mas ndo somente, no sentido de marcar a segunda pessoa da interlocu¢do como uma
tentativa de convoca-la, de interpela-la ao dialogo, a interacéo.

E certo também que, devido ao grau de formalidade necesséario para o diadlogo com
uma divindade maxima, em uma situagdo como essa, ha o preterimento do uso de
determinados pronomes de tratamento. Isso, a priori, justificaria a maior regularidade do uso
do “tu” para marcar a segunda pessoa do discurso em relagdo ao “vocé”, que ¢ tao utilizado
nessa posicao em situacdes cotidianas de uso da linguagem. Mas ha um limite que separa a
questdo da formalidade na utilizagdo do pronome e a questédo que aqui nos importa.

Antes de falar sobre isso, ha algo de importante sobre os pronomes de tratamento.
Formas como “O altissimo” aparecem muito frequentemente, e ¢ do conhecimento comum
que o pronome de tratamento “vocé€” soa intimo demais para uma relagdo fiel/Deus em que
opera, entre outras coisas, 0 mistico. Uma coisa importante sobre o pronome de tratamento é
que, tal como os pronomes do caso reto e do caso obliquo, ele também ¢ pessoal e, com isso,
marca a pessoa do discurso. Desse modo, na sequéncia discursiva 1, ao enunciar o
interlocutor da interagdo com o pronome do caso obliquo tdénico “ti”, que é de segunda
pessoa, € possivel, portanto, depreender um efeito de sentido de convocacio a interacdo. E
como se 0 enunciador percebesse a necessidade de estabelecer uma linha de didlogo mais
espessa, como se houvesse a possibilidade desse fio discursivo se romper, caso essa estratégia
néo seja utilizada.

Voltando ao tal limite de que falamos, observemos essa questdo, por exemplo, fora
dos pronomes pessoais. Os pronomes possessivos, embora sejam caracterizados
gramaticalmente para designar a posse de determinada coisa, trazem consigo
consequentemente a marcagdo da pessoa que detém a posse de tal coisa. Nesse sentido,
observemos a sequéncia discursiva 2.: “Entrego em tuas maos”. Nesse caso, em que também
h& um problema de norma gramatical com relacdo do uso da segunda ou da terceira pessoa, a
questdo da formalidade ndo se aplica e, no entanto, vemos também a preferéncia pela segunda
pessoa ao dirigir-se a divindade. Novamente o efeito de sentido de interpelacdo, de
convocagao a situacdo de interagdo. A reversibilidade €, portanto, condi¢do do discurso, ainda

que ela se dé via ilusdo, isto €, que ela seja meramente imaginaria.

Conclusao
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E dessa forma que daremos sequéncia ao projeto de pesquisa, pensando as
propriedades (nesse caso a ilusdo da reversibilidade, mas também a questdo da polissemia, da
parafrase, entre outros) e as marcas (as inscricdes de pessoas na discursividade através de
pronomes, neste caso). Isso sempre observando o funcionamento especifico da ideologia em
relacdo ao discurso religioso e consentindo que o dominio do discurso religioso nao se da
apenas pelo discurso oficial, ou o teoldgico. O discurso religioso é sobretudo aquele falado
pelos templos ou fora deles, no momento no servico religioso ou na conversa pés-culto;
aquele que reverbera depois dali, que funciona e se sobrepde de maneiras diferentes porque

faz sentido e, sobretudo, porque ressoa.
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