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Urupés e a Ligeira Nota: historicidade e condi¢des de producao

Este trabalho de pesquisa, através do aporte tedrico na Analise de Discurso de linha
francesa na articulacdo com a Historia das Ideias Linguisticas pretende lancar um olhar outro
sobre Monteiro Lobato, autor que se encontra comumente atrelado a literatura infantil
brasileira. Mais especificamente, objetivamos situar discursivamente o dizer de um escritor e
editor literario que se debruca sobre questdes polémicas da lingua do/no Brasil no inicio do
século XX. Para tanto, nossa escolha recaiu sobre o livro de contos Urupés, editado pela
primeira vez em 1918. Os motivos para esta escolha serdo apresentados na sequéncia.

Tal obra surge em um contexto de polémicas em torno do Portugués do/no Brasil,
contexto este que ja vinha se configurando desde o periodo pds-Independéncia. Incluem-se ai
discussdes sobre a pertinéncia ou ndo de brasileirismos em obras literarias (como foi o0 caso
das criticas dirigidas por criticos literarios portugueses a José de Alencar no século
precedente).

Com relacdo a lingua nacional do/no Brasil, em linhas gerais, vinham disputando
espaco duas posicbes antagbnicas: uma, de cunho unificador e homogeneizante, tendo
Portugal como matriz de sentidos; e outra, filiada a um nacionalismo linguistico brasileiro e,
portanto, voltada para a(s) Lingua(s) Portuguesa(s) como ocorria(m) no Brasil de entdo. Neste
contexto, a Reforma Ortografica de 1907, proposta pela Academia Brasileira de Letras,
contribui para acirrar ainda mais os animos, por se tratar de medida de interferéncia politico-
juridica na lingua.

Neste trabalho, vamos nos ater a secdo de Urupés intitulada Ligeira Nota sobre a
Ortografia de Monteiro Lobato (doravante, Ligeira Nota), buscando depreender seu
funcionamento discursivo e significa-la no conjunto de gestos de gramatizacdo brasileira do
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Portugués nas primeiras décadas do século XX, no bojo de um movimento a favor da
especificidade do Portugués do Brasil.

Por gramatizacéo, entende-se ““[...] o processo que conduz a descrever e instrumentar
uma lingua na base de duas tecnologias, que sdo ainda hoje os pilares de nosso saber
metalinguistico: a gramatica e o dicionario.” (Auroux, 1992, p.65). Guimaraes (1996) aponta
que a gramatizacdo no Brasil se da a partir da segunda metade do século XIX, estendendo-se
pelas primeiras décadas do século XX. Segundo o mesmo, a gramatizacdo brasileira do
Portugués surge como um procedimento de independéncia com relacdo a Portugal.

Para esta pesquisa, importam dois recortes de significacdo propostos pelo autor para
os estudos relativos ao processo de gramatizagdo do Portugués no Brasil. Sdo eles, o que trata
da especificidade do Portugués do Brasil em oposi¢cdo ao Portugués de Portugal, e o que
defende a unidade linguistica Portugal/Brasil.

Cabe ressaltar que tal perspectiva para os estudos do Portugués no Brasil ndo se
encontra inscrita na tradicdo historiografica. Dito de outra forma, este enfoque tem como
ancoragem o conceito de historicidade. Assim, partindo do pressuposto de que a cronologia
historica por si s6 ndo da conta de abarcar a complexidade dos processos de producdo dos
sentidos, tem-se que sentidos em disputa, filiados a determinados feixes de significacdo, sao
passiveis de surgir, sobressair ou sofrer apagamentos (ou silenciamentos), e ressurgir em
diversas épocas, mesmo distantes em termos cronoldgicos.

Passiani (2003) aponta que, no conto Urupés, da obra homoénima, promove-se um
incbmodo deslocamento da imagem mitica do indigena para a triste figura do caipira Jeca
Tatu, criando-se, assim, um efeito de ruptura com a idealizagdo romantica de nossas origens.
Expde-se, com isto, uma realidade nua e crua do interior do Brasil.

Além disso, na edi¢do de 1994 do livro Urupés, a Ligeira Nota traz aspectos de uma
polémica relativa a ortografia do portugués do/no Brasil no inicio do século XX. Naquela
edicdo, a referida se¢do de Urupés vinha com o seguinte fecho: “Até a 36 edi¢ao, a ortografia
de Monteiro Lobato foi respeitada. A partir da 372 edigdo, optou-se por seguir o Vocabulario
Ortogréfico da Lingua Portuguesa.” (LOBATO, 1994, p. 11).

Dentro da perspectiva dos estudos de Analise de Discurso de linha francesa,
pesquisou-se, em outras edi¢des de Urupés, a existéncia da mesma nota, mas com fecho que
ainda ‘respeitasse’ a ortografia de Monteiro Lobato. Na edicdo critica de 1964, assim constava
0 Ultimo paragrafo da nota: “Diante disso resolvemos respeitar nesta edi¢do a ortografia de
Monteiro Lobato, realmente mais simples e comoda do que a aconselhada pela nossa

Academia.” (LOBATO, 1964, p. 82).
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Na Ligeira Nota, temos, entdo, um escritor literario se posicionando sobre questfes
relativas a lingua nacional do/no Brasil do inicio do século XX. Em termos discursivos, o que
se percebe € uma posic¢do-sujeito alinhada com o nacionalismo linguistico brasileiro. Ha ainda
que se considerar gque, a época do langcamento do livro de contos Urupés, Monteiro Lobato era
ndo somente dono como também editor na Revista do Brasil, atuando como influente crivo no
lancamento (ou ndo) de obras de vanguarda de escritores nacionais. Dadas as caracteristicas
acima descritas do contexto de producédo (o que inclui a posi¢do social legitimada para dizer
sobre a lingua Portuguesa do/no Brasil), a assuncdo de um posicionamento contrario a
Reforma Ortografica de 1907 produziu efeitos de sentido tais que acabaram gerando mais
polémicas. Foi o caso da querela envolvendo Visconde de Taunay, relativa a dicionarizagao
de brasileirismos de Urupés na terceira edicdo do Novo Dicionério da Lingua Portuguesa
(1923), do portugués Candido de Figueiredo.

A Reforma Ortografica de 1907 estaria regida por um ‘principio da simplificagdo’.
Na verdade, trata-se de uma medida politico-juridica sobre a lingua, atuando no sentido de
apagar diferencas ortogréficas entre linguas constituidas mediante historicidades diversas: o

Portugués do Brasil e o Portugués de Portugal.

Funcionamento Discursivo da Ligeira Nota

No dizer da Ligeira Nota sobre lingua nacional do/no Brasil, foram observados dois
eixos tematicos: um que estabelece um embate entre lingua institucional e lingua nacional; e
outro que aponta para a influéncia exercida pela simplificacdo ortografica no desenvolvimento
de algumas nagdes europeias.

No primeiro eixo, hd uma oposi¢do entre uma lingua institucional, lingua dos
gramaticos, lingua imposta por lei, € uma lingua outra, concebida como ‘a mais bela obra
coletiva desse pais’, lingua do povo, dos jornais, dos °‘escritores mais decentes’. A
argumentacdo em favor desta Ultima posicdo encontra-se ancorada no discurso da evolucdo

das Ciéncias Naturais, estando este atrelado a ‘lei natural da simplificagdo’. Assim, temos:

“Uma lingua esta sempre se desenvolvendo no sentido da simplificagdo, ¢ a
reforma ortografica foi apenas um simples apressar 0 passo desse
desenvolvimento. Mas a criagdo de acentos novos, COmo o grave e o trema,
bem como a indtil acentuacdo de quase todas as palavras, ndo é
desenvolvimento para a frente e sim complicagdo, involugdao [...]”
(LOBATO, 1994, p. 10).
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Configura-se, assim, uma resisténcia a obrigatoriedade de novos empregos da
acentuacdo grafica, previstos estes na Reforma Ortografica de 1907. Em linhas gerais, com tal
medida, a Academia Brasileira de Letras, em seu papel institucional unificador da lingua
(Mariani, 2001, p. 99), visava a uma padronizagio, diante do quadro de ‘anarquia ortografica’
no Brasil da primeira metade do século XX. No entanto, na Ligeira Nota, a lingua aparece
regida, ndo pela lei institucional, mas pela lei natural: “Nao héa lei humana que dirija uma
lingua, porque lingua é um fenémeno natural [...]”. (LOBATO, 1994, p.10).

No segundo eixo tematico observado na Ligeira Nota, para se dizer sobre a lingua
nacional do/no Brasil, recorre-se a Europa. Fomos ditos pelo olhar europeu na Carta de Pero
Vaz de Caminha que, como marco escrito primeiro de nosso encobrimento, continua
produzindo efeitos de sentido.

Assim, temos na Ligeira Nota uma mengdo honrosa a Inglaterra, na qual se atribui a
‘vitoria dos povos de lingua inglesa do mundo’ a auséncia de acentos graficos naquela lingua.
Neste ponto, cabe ressaltar que, neste contexto, o termo ‘vitéria’ estaria alinhado ao discurso
da colonizagdo (Orlandi, 1990, p. 239), na medida em que encobre os sentidos de dominagéo
e imposicao. Seguindo Auroux (1992), Guimaraes (1994) assinala que “[...] a gramatizag¢do
foi um modo de a Europa, o ocidente, conhecer ¢ dominar o resto do mundo.” Neste caso, a
‘vitoria’ da Inglaterra em muito se deve a imposigdo politico-linguistica em terras
conquistadas.

Por outro lado, a Franca, retratada na Ligeira Nota pelo viés da decadéncia e da
queda, serve como exemplo a ndo ser seguido pela nacdo brasileira: “Essa gente [nossos
gramaticos] quer arrastar este pais a um imenso desastre futuro! Quer que tenhamos o
ignominioso destino da Franga, a pobre vitima do excesso de acentos!” (LOBATO, 1994, p.
10). Dito de outro modo, dentro desta Gtica, o desenvolvimento de uma nacdo encontra-se
atrelado, através da simplificacéo ortografica, a evolugao da lingua.

Pode-se dizer que a mencgéo a esses paises europeus reflete, também, um periodo em
que, ainda segundo Guimardes (1996), o movimento das ideias no Brasil buscava fontes
outras, que ndo a portuguesa.

Portanto, na Ligeira Nota, vigora um siléncio quanto a Portugal: ndo ha referéncias
explicitas, quer a lingua, quer aos ‘grandes feitos’ portugueses. Desse modo, na referida se¢ao
de Urupés, a descricdo rica em superlativos, com efeito suspensivo — “Pois ndo vé que a
maior das linguas modernas, a mais rica em namero de palavras, a mais falada de todas, a de

mais opulenta literatura, a lingua inglesa — ndo tem um sé acento?” (LOBATO, 1994, p. 10) —
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funciona, em termos discursivos, de modo a prestigiar uma lingua outra que ndo a lingua de
Portugal.

Por fim, a citacdo de Carolina Michaélis (1911) — “A lingua ¢é a mais genial, original
¢ nacional obra d’arte que uma nagéo cria e desenvolve”, — além de fazer falar uma voz de
autoridade em favor da nocédo da evolucdo das linguas naturais, constitui outros ndo-ditos: ndo
€ mencionada a nacionalidade portuguesa de Michaélis (obtida via matriménio), nem a fonte

da citacdo (a obra Saudade Portuguesa, da mesma autora).

Consideracoes finais

Através deste trabalho, buscou-se apresentar algumas considerages sobre o
projeto de lingua nacional no livro de contos Urupés de Monteiro Lobato. A partir da se¢do
Ligeira Nota, puderam ser recuperadas pistas linguistico-politico-discursivas que, por sua vez,
apontaram para a recorréncia da intervencdo do juridico no linguistico através de instituicdes
que apresentam uma visao unicizante de lingua.

Além disso, destaca-se 0 carater pedagogico da Ligeira Nota: a intervencdo de
instituicbes, como a Academia Brasileira de Letras e algumas instancias juridicas, pode vir a
impactar de forma negativa na economia das nagoes.

Por fim, a mencdo a nacdes da Europa (bem sucedidas ou ndo em termos
econdmicos) aponta para a contradi¢do constitutiva do sujeito que, mesmo em busca pela

lingua nacional do/no Brasil, continua repetindo 0 movimento de recorrer a matriz europeia.
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